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San Borja, 21 de Febrero del 2023
RESOLUCION VICEMINISTERIAL N° 000060-2023-VMPCIC/MC

VISTOS; el recurso de apelacion interpuesto por XAVILZAM CORPORATION
S.A.C. contra la Resolucion Directoral N° 000012-2023-DGDP/MC; el Informe
N° 000262-2023-OGAJ/MC de la Oficina General de Asesoria Juridica; y,

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucién Directoral N° 000065-2022-DCS/MC la Direccién de
Control y Supervision instaur6 procedimiento administrativo sancionador contra la
empresa XAVILZAM CORPORATION S.A.C., en adelante la administrada, por ser la
presunta responsable de haber realizado una obra privada no autorizada por el
Ministerio de Cultura en el inmueble ubicado en Jr. Ancash N° 965 del Cercado de Lima,
provincia y departamento de Lima; infraccion prevista en el literal f) del numeral 49.1 del
articulo 49 de la Ley N° 27444, Ley General del Patrimonio Cultural de la Nacion;

Que, con la Resolucion Directoral N° 000176-2022-DGDP/MC se impone a la
administrada una multa administrativa ascendente a 1.75 UIT al haberse acreditado la
comision de la infraccion descrita anteriormente;

Que, a través de la Resolucion Directoral N° 000012-2023-DGDP/MC se declara
improcedente el recurso de reconsideracion;

Que, con Expediente N° 0020091-2023 la administrada interpone recurso de
apelacién argumentando (i) la profesional que realiz6 la pericia de los hechos no esta
registrada en el Registro de Peritos Judiciales — REPEJ; (ii) no se ha valorado el mérito
de la Ocurrencia de Calle 828; (iii) no se ha considerado que el inmueble donde se
verifico la infraccion no tiene la condicion de monumento y (iv) tampoco se ha analizado
lo manifestado en el sentido que una vez que terminen las marchas en la ciudad de Lima
se retirara el porton metdlico, la reja y la puerta peatonal metalica,

Que, en relacién a la facultad de contradicciéon, el numeral 217.1 del articulo 217
del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado mediante el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, en adelante TUO
de la LPAG, indica que frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce
o lesiona un derecho o interés legitimo, procede su contradiccién en la via administrativa
mediante los recursos administrativos sefialados en el articulo 218 del citado texto
normativo;

Que, conforme a lo previsto en el articulo 220 del dispositivo antes acotado, el
recurso de apelacion como una de las modalidades de contradiccion, se interpondra
cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacion de las pruebas

% pr_oducidas 0 cuando se tr_a’_tg de cuestiones dg puro derecho, debiendo dirigirse a la
misma autoridad que expidié el acto que se impugna para que eleve lo actuado al
P superior jerarquico;
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Que, del cargo de notificacion de la Resolucién Directoral N° 000012-2023-
DGDP/MC se tiene que fue puesta en conocimiento del administrado con fecha 25 de
enero de 2023 mientras que el recurso de apelacion se presentd el 14 de febrero del
mismo afo, con lo cual se acredita que fue presentado dentro del plazo legal;

Que, tal como se indica en la Resolucién Directoral N° 000176-2022-DGDP/MC el
bien inmueble ubicado en el Jr. Ancash N° 965 y Jr. Jauja N° 370-376- 380 del Cercado
de Lima, provincia y departamento de Lima se ubica en la Zona Monumental de Lima,
reconocida a través de la Resolucion Suprema N° 2900 de fecha 28 de diciembre de
1972;

Que, en relacion al argumento (i) del recurso de apelacion, debemos sefialar que
el articulo 274 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial
establece que los colegios profesionales y las instituciones representativas de cada
actividad u oficio debidamente reconocidas, remiten anualmente a la Corte Superior del
distrito judicial correspondiente, la némina de sus miembros que consideren idoneos
para el desempefio del cargo de perito judicial; por otro lado, el articulo 268 del Cédigo
Procesal Civil dispone que el consejo ejecutivo de cada distrito judicial formula
anualmente la lista de los especialistas que podran ser nombrados peritos en un
proceso;

Que, de las normas glosadas se advierte que los peritos inscritos en el Registro
de Peritos Judiciales — REPEJ son profesionales que prestan sus servicios en los
procesos a cargo del Poder Judicial; es por dicha razén que en el articulo 187 del TUO
de la LPAG se dispone que la administracion se abstendra de contratar peritos debiendo
solicitar informes técnicos de cualquier tipo a su personal o a las entidades técnicas
aptas para dicho fin;

Que, en relacion a los argumentos (i) y (iii) del recurso de apelacion; de acuerdo
al articulo 218 del TUO de la LPAG los recursos administrativos que pueden
interponerse contra los actos administrativos son el recurso de reconsideracion y el
recurso de apelacion. Respecto al primero el articulo 219 de la norma establece que se
interpone ante la autoridad que emiti6 el acto impugnado y debe sustentarse en nueva
prueba; asimismo, el articulo 220 sefala que el recurso de apelacién se presentara
cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacion de las pruebas
producidas o cuando se trate de cuestiones de derecho;

Que, de lo descrito en el parrafo anterior, se advierte la diferencia entre los
recursos indicados. Mientras en el primero se pretende que la autoridad que emiti6 el
acto reevalle su decision con sustento en la nueva prueba; en el segundo se busca que
la autoridad superior evalle la decision emitida por el 6rgano inferior con sustento en
una supuesta aplicacién indebida de las normas o cuando se habria producido un error
en la apreciacion juridica de la norma;

Que, siendo esto asi, debe quedar claro que la nueva prueba sefialada por la
administrada en su recurso de reconsideracion (Ocurrencia de Calle 828) no constituye
tal, dado que dicho instrumento fue presentado en la secuela regular del procedimiento,
por consiguiente, su valoracién se realizd al momento de emitirse la Resolucion
Directoral N° 000176-2022-DGDP/MC. Al respecto, no se debe perder de vista que dicho
instrumento solo da cuenta del derribo de un muro en el inmueble, sin embargo, como
guedo sefnalado en la resolucion citada y en la Resolucion Directoral N° 000012-2023-
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“

DGDP/MC el procedimiento se inici6 al haberse detectado “... obras privadas no
autorizadas en el en Jiron Ancash N° 965, consistente en la colocacién de un porton
metalico, una ventana de reja y una puerta peatonal metalica, no por el desplome de la
pared...”;

Que, la situacién producida (derrumbe) no justifica que se hayan dispuesto obras
sin autorizacién del Ministerio de Cultura, dado que si bien el inmueble puede no tener
la condicién de monumento, aquel se encuentra ubicado dentro de la Zona Monumental
de Lima, reconocida a través de la Resolucién Suprema N° 2900, por consiguiente,
dicho inmueble se sujeta a las disposiciones contenidas en la Ley N° 28296, Ley General
del Patrimonio Cultural de la Nacion, especialmente su articulo 22, en el cual se dispone
gue toda obra publica o privada de edificacion nueva, remodelacion, restauracion,
ampliacién, refaccion, acondicionamiento, demolicién, puesta en valor o cualquier otra
gue involucre un bien inmueble integrante del Patrimonio Cultural de la Nacion requiere
para su ejecucion de la autorizacion del Ministerio de Cultura;

Que, respecto al argumento (iv) de la impugnacion, esto es, lo manifestado en
relacion a que el retiro de los elementos edificados sin autorizacion se realizara una vez
que terminen las manifestaciones en el Cercado de Lima, no hace més que evidenciar
la comision de la infraccion y que el acto material (edificacién indebida) se realizé no
como consecuencia de un suceso inesperado (derrumbe de pared) sino que con la
finalidad de obtener un beneficio;

Que, estando a lo desarrollado, se advierte que los argumentos del recurso de
apelacién no han desvirtuado los fundamentos de orden técnico que sustentan el acto
impugnado, por otro lado, de la evaluacién de dicha argumentacion, se advierte que la
administrada en ningin momento ha sefialado que no ha cometido las actuaciones que
configuran la infracciéon objeto de sancion, por lo que corresponde desestimar la
impugnacion;

Con la visacion de la Oficina General de Asesoria Juridica;

De conformidad con lo establecido en la Ley N° 28296, Ley General del Patrimonio
Cultural de la Nacién y modificatorias; la Ley N° 29565, Ley de creacion del Ministerio de
Cultura y modificatoria; el Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, Decreto Supremo que
aprueba el Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General; y el Decreto Supremo N° 005-2013-MC, Decreto Supremo que
aprueba el Reglamento de Organizacion y Funciones del Ministerio de Cultura;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por
XAVILZAM CORPORATION S.A.C. contra la Resolucion Directoral N° 000012-2023-
DGDP/MC conforme a las consideraciones sefialadas en la presente resolucion.

Articulo 2.- Declarar agotada la via administrativa, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 228.2 del articulo 228 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante el Decreto
Supremo N° 004-2019-JUS.
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Articulo 3.- Poner en conocimiento de la Direccion General de Defensa del
Patrimonio Cultural y de la Oficina de Ejecucién Coactiva el contenido de la presente
resolucion y notificarla a XAVILZAM CORPORATION S.A.C. acompafiando copia del
Informe N° 000262-2023-OGAJ/MC para los fines correspondientes.

Registrese y comuniquese.
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