
?*ro/*Aa* O,4i

No 393-2019.MC

Lima, 23SEP2013

VISTO, el recurso de apelacion interpuesto por el setior Jes(s Ernesto Carrasco
Ruiz;

CONSIDERANDO:

Que, con fecha 26 de marzo de 20'18, el senor Jes0s Ernesto Carrasco Ruiz (en
adelante el administrado), solicat5 el retiro de condicion de monumento hist6rico del
inmueble ubicado en Jr Constituci6n N" 714 - 720. distrito del Callao, provincia
eonstitucional del Callao; fundamentando su pedido en que 6ste no presenta muros en
su estado original, ni tiene vestigios que denoten vaiores historicos, anisticos,
arquitect6nicos o de significado, y que lo 0nico que queda del inmueble original es la
fachada del primer nivel,

Que, mediante Resolucion Viceministerial N" 209-20.18-VMPCIC-MC de fecha 12
de noviembre de 2018, se denego la solicitud de retiro de condicion de Patrimonio
Cultural de Ia Naci6n del inmueble ubicado en Jr. Constitucion N'714 - 720. distrito del
Cals-g, provincia constitucional del Callao,

Que, con fecha 3 de diciembre de 2018, el administrado interpuso recurso de
contra la Resolucion Viceministerial N' 20S-2018-VMPCIC-MC seRalando

sus aTgumentos quer i) no se ha valorado ni tomado en cuenla los requisitos
presentados conjuntamente a su solicitud, como es el estudio htst6nco; ii) no se ha
tomado en cuenta las fotos del inrnueble que demuestran que este al ser materia de
un proceso judicial fue entregado casi destruido, y iii) existe falta de motivaci6n de la
Resoluci6n apelada;

Que, mediante Informes N' 900104-2018-DAB/DPHI/DGPCA/MPCIC/MC, N"
000002-2019-DAB/DPHI/DGPCA"/MPCIC/MC y N' D000053-2019-DPHI-DAB/MC, la':' Direccidn de Patrimonio Hist6rico lnmueble sefrai6 que: i) no se ha tomado en cuenta
el lnforme N" 030-2017-TLC/DDC CALLAO/MC de la Direccion Desconcentrada de
Cultura del Callao que da cuenta de la conclusion del estudio hist'rico clel inmueble
ubicado en Jr. Constituctdn N' 714 - 720 y Tarapaca 15, al sefialar que esle no
presenta ni cuenta con muros en su esfado original, ni con vestigios que denoten
valores hist'ricos, arlisllcos, arquitect6nicos o de srgnificado que hagan del inmueble

ejemplo representativo de la arquitectura de la provincia del Callao. Asimismo,
sefiala que el recurrente encontro el inmueble demolido en mds del g0% tomdndose
solamente como referencia la fachada principal del primer piso y no fodos /os
componentes que integran los principios de autenticidad para ser considerado un
monumento htst6rico, asi tambidn indica que se presume que del inmueble original
solo queda pafte de la fachada siendo muro de adobe resanado y pintado, es decir fue
resanado con ladrillos de diferentes tamaffos conforme se puede apreciar en las
fatografias adjuntas" y ii) respeclo cle la asociaci5n histdrica no se seliala si /os
constructores, propietarios, ocupantes o visrtanles del inmueble tuvieron alg*n papel
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destacable durante la Guerra con Chile o si dentro del propio inmueble se desarroll,
algln evento de impoftancia asoclado a la misma, que le otorgue valor hist6rico;

Que, asimismo. con lnforme N' 000147-2019/DGPCA/tu4PCIC/MC de fecha 25
de febrero de 2019 la Direcci6n General de Patrimonio Cultural indico que "de la
evaluaci1n de la solicitud de reliro de condicion de Patrimonio Cultural de la llacrdn del
inmueble ubtcado en Jr. Constituci1n N' 714 - 720, distrito del Callao, provincia
constitucional del Callao, se advierte que no se han evaluacio lodos /os elementos
tdcnicos probatoros propuestos por el administrada; mds artn si de la inspeccion
ocu/ar se advirti1 que para el afio 2013 el inmueble solo nantenia el 10% de
originalidad";

Que, el numeral 54.13 del articuio 54 ciel Reglamento de Organizaci6n y
Funciones del l,.4inisterio de Cuitura, aprobado pcr Decreto Supremo N" 005-2013-I/C
(en adelante ROF). establece que la Direcci6n de Patrintcnio Historico lnmueble (en
adelante DPHI), tiene ia funci6n de emrtir opinion tecnica sobre las solicitudes de retiro
de la condici6n cultural de las edificaciones y sitios de Ia 6poca colonial, republicana y
contempor6nea que presentan la condici6n de bienes integrantes del Patrimonio
Cultural de la Naci6n:

Que. por su pade el numerai 52.11 del articulo 52 ciel ROF, senala entre las
funciones de Ia Direccion General de Patrimonio Cultural, la de proponer al Despacho

ministerial de Patrinronio Cultural e Industrias Culturales la delimitaci6n,
uncion, declaracion y retiro de la conCicion cultural de los bienes inmuebles
rantes del Pairimonio Cultural de la Nacion;

. Que, al respecto, de conformidad cotr lo dispuesto en el articulo 3 del Texto
Unico Ordenado de la Ley N" 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General,
aprobado mediante Decreto Supramo N'004-201g-JUS (en adelante TUO de la
LPAG) ia debida motivacion en proporcion al contenido y conforme al ordenamiento
juridico constituye, un requisito de validez del acto administrativo que se sustenta en la
necesidad de permitir apreciar su grado de legitimided y limitar la arbitrariedad en la
actuacion publica;

Que, el incumplimiento del deber de motivaci6n del acto administrativo
comprende dos supuestos principales: la carencia absoluta de motivaci6n y la
existencia de una motivaci6n insuficiente o parcial- En el segundo caso, por tratarse de
un vicio no trascendente, prevalece la conservaci6n del acto de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 14 del TUO de la l-PAG. En el primer caso, al no encontrarse
incluido en ei supuesto antes sefialado, el efecto es la nulidad de pleno derecho del
acto administrativo. de co0formidaci con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo '10 de
la misma Leyl

Que, sobre el particular, es necesaTio considerar que la exigencia de motivacr6n
de las resoluciones administrativas ha sido materia de pronunciamiento expreso del
Tribunal Constitucional, que ha precisado su finalidad esencial del siguiente modo: "La
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ntotivaci6n supone la exteriorizact6n obligatoria de las razones que sirven de susfenro
a una resoluci1tl de la Administracion, siendo un mecanismo que permite apreciar su
grada de legitimidad y limitar la arbitrariedad de su actuaci6n";

Que, ademds, el numeral 6.2 del ariiculo 6 del TUO de la LPAG, establece que
los actos administrativos pueden motivarse mediante la declaracion de conformidad
con los fundamentos y conclusiones de informes obrantes en el expediente, a
condicion que se les identifique de modo certero, y que por esta situacion constituyan
parte integrante del respectivo actoi

Que, por su parte, el numeral 6.3 del articulo 6 de la norma antes acotada
establece que no son admisibles como motivaci6n la exposicion de formulas que por
su oscuridad, vaguedad, contradicci6n o insufrciencia no resultan especificamente
esclarecedoras para ia motivact6n del acto.

Que, en el presente caso, el deber de motivacion de los actos administrativos se
piasma en Ia exigencia para la Entidad de sustentar la procedencia o no de la solicitud
de retiro de condicion de Patrimonio Cultural de la Nacion del inmueble ubicado en Jr.
Constitucron N'714 - 720, distrito del Callao, provincia constitucional del Callao,

Que. segun se aprecia de los lnformes N" 900104-2018-
PCA/MPCIC/MC, N' OOOO02.2O19.DAB/DPHI/DGPCA/MPCIC/IdC,

2019-DPHI-DABiMC y N' 000147-201g/DGPCtuMPCIC/MC, la
Viceministerial N" 209-2018-VNIPCIC-[/C de fecha 1 2 de noviembre de

18, no contiene una debida motivaci6n. por cuanto no se considero ei medto
batorio denominado "estudio hist6rico", requisito requerido conforme se advierte del

Texto Unico Ordenado de Procedimientos Administrativos, aprobado mediante Decreto
Supremo N" 001-201 5-MC,

Que, con lnforme N" D000037-2019-OGAJ-LSR/MC la Oficina General de
Asesoria Juridica emiti6 opini6n legal recomendando declarar la nulidad de oficio de
Resoluci6n Viceministeriai N' 209-201 8-VMPCIC-MC;

Que, en tal sentido, se concluye que el acto contenido en Ia Resoluci6n
Viceminrsterial N" 209-2018-VIVIPCIC-MC, no trene una debida motivacion, aJ no haberse
efectuado una evaluacion integral de los requisitos presentados, con el objeto de emitir un
pronunciamiento adecuadamente motivado sobre la sol,citud presentada por el
administrado, conteniendo, por tanto, un vicio de nulidad, de conformidad con lo regulado
en los numerales 1) y 2) del articulo 1 0 del TUO de la LPAG;

De conformidad con lo dispuesto en el Texto 0nico Ordenado de la Ley
N'27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto
Supremo N'004-201g-JUS, y en el Reglamento de Organizaci6n y Funciones del
Ministerio de Cultura, aprobado por Decreto Supremo N' 005-2013-MC,



SE RESUELVE:

Articulo't.- Declarar FUNDADO el recurso de apelaci6n interpuesto por el sefior
Ernesto Carrasco Ruiz y en consecuencia NULA la Resoluci6n Viceministerial
2018-VMPCIC-MC de fecha 12 de noviembre de 201 8.

Articulo 2,- Retrotraer el procedimiento al nromento de la evaluaci6n de la
Aolicitud presentada por el senor Jes0s Ernesto Carrasco Ruiz, mediante la cual
sustenta las razones para el retiro de condici6n del inmueble ubicado en Jr.
Constitucidn N' 714 - 720, distrito del Callao como monumento integrante del
Patrimonio Cultural de la Naci6n.

Artlculo 3.- Notificar la presente Resoluci6n al senor Jesrs Ernesto Canasco
Ruiz, para los fines correspondrentes

Registrese y comuniquese.
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