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"Decenio de la Igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres"
"Afio del Didlogo y la Reconciliacién Nacional”

Lima, 20 de Junio del 2018
RESOLUCION DIRECTORAL N° 900009-2018/DGPC/VMPCIC/MC

VISTOS, los Expedientes N° 36697-2017, N° 45021-2017, N° 8137-2018, N°
96569-2018;

CONSIDERANDO:

Que, la empresa Casa Diaz Hermanos SAC., a través de su representante
legal e sefior Luis Alberto Zarate Plasencia, solicita autorizacién para la emisién de
licencia de funcionamiento en bienes integrantes del Patrimonio Cultural de la Nacion
para el uso de oficina administrativa, venta al por mayor y menor de juguetes, articulos
para el hogar y pasamaneria en el establecimiento ubicado en el Jr. Junin N° 752,
distrito, provincia y departamento de Lima;

Que, la Direccion de Patrimonio Histérico Inmueble, con Resolucién Directoral
N° 016-2018/DPHI/DGPC/VMPCIC/MC, resolvié no emitir autorizacion sectorial para la
emision de la licencia de funcionamiento para el uso de oficina administrativa, venta al
por mayor y menor de juguetes, articulos para el hogar y pasamaneria en el
establecimiento ubicado en el jiron Junin N° 752, distrito, provincia y departamento de
Lima;

Que, mediante Oficio N° 900114-2018-DPHI-DGPC/VMPCIC/MC, la Direccion
de Patrimonio Histérico Inmueble, notifica la Resolucion N° 900012-2018-
DPHI/DGPC/VMPCIC/MC de 15 de mayo de 2018, que resuelve declarar infundado el
recurso de reconsideracién presentado por el administrado contra la Resolucién
Directoral N° 000016-2018-DPHI-DGPC/VMPCIC/MC de 13 de febrero de 2018,
referido al procedimiento administrativo para la emisién de licencia de funcionamiento
del establecimiento ubicado en Jr. Junin N° 752, distrito, provincia y departamento de
Lima;

Con fecha 14 de junio de 2018, CASA DIAZ HERMANOS SAC. Representado
por su Gerente General Sr. Luis Alberto Zarate Plasencia, interpone recurso de
apelacion contra la Resolucion N° 900012-2018-DPHI/DGPC/VMPCIC/MC de 15 de
mayo de 2018;

Que, el fundamento del recurso de apelacion, tal como lo establece el articulo
218° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General,
Ley N° 27444, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, en adelante TUO de
la LPAG, radica en permitir que el organo jerarquicamente superior al emisor de la
decision impugnada, efectlie una revision integral del procedimiento desde una
perspectiva esencialmente de puro derecho, y de ser el caso evaluar la diferente
interpretacién de las pruebas producidas;

Que, al respecto se debe precisar que los argumentos vertidos en el recurso de
apelacion, son los mismos que fueron indicados en el recurso de reconsideracion
interpuesto contra la Resolucién Directoral N° 000016-2018-DPHI-DGPC/VMPCIC/MC
de 13 de febrero de 2018, y sobre los cuales el drgano técnico emitié pronunciamiento
mediante Informe N° 900005-2018-AAA/DPHI/DGPC/DGPC/VMPCIC/MC de fecha 04
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de mayo de 2018; no desvirtuando la motivacién técnica ni juridica de la resolucion
recurrida; principalmente la referida al incumplimiento de la normativa que en materia
de proteccion al patrimonio cultural se refiere, al momento de efectuar las
intervenciones y obras de acondicionamiento, remodelacién y ampliacion realizadas en
el inmueble en mencion, destinadas al funcionamiento del local propuesto por el
recurrente, de manera que pueda desvirtuar el fundamento principal de la denegatoria
de la solicitud de autorizacion sectorial para la emision de licencia de funcionamiento
en bienes integrantes del patrimonio cultural de la Nacion, respecto al inmueble
ubicado en Jr. Junin N° 752, distrito, provincia y departamento de Lima;

Que, conforme sefala las resoluciones emitidas por la Direccién de Patrimonio
Histérico Inmueble, considerando la inspeccién ocular y andlisis técnico realizado, las
obras ejecutadas, han modificado las caracteristicas de ordenamiento espacial,
volumétricas (altura original) y morfolégicas (expresion formal), contraviniendo lo
previsto en el articulo 22° literales d) y h) de la Norma A.140, los articulos 26° numeral
16) y 51° de la Norma A.010 y el articulo 9° de la Norma A.070 del Reglamento
Nacional de Edificaciones;

Que, el Ministerio de Cultura, como autoridad encargada de proteger el
Patrimonio Cultural de la Nacién, requiere al administrado la presentacion de la
autorizaciones de las obras ejecutadas en el inmueble, y que conforme se advirtieron
no contaron con las autorizaciones respectivas de la Entidad, lo cual contraviene la
normativa de proteccién al patrimonio cultural de la nacion, en virtud de lo dispuesto en
el articulo 22° de la Ley N° 28296, Ley General del Patrimonio Cultural de la Nacion,
articulo 37° del Reglamento de la Ley N° 28296, aprobado por Decreto Supremo N°
011-2006-ED, articulo 2° de la Ley N° 27580 — Ley que dispone medidas de proteccion
que debe aplicar el Instituto Nacional de Cultura para la ejecucién de obras en bienes
culturales inmuebles y el articulo 34° de la norma A. 140 del Reglamento Nacional de
Edificaciones;

Que, el articulo 34° del Reglamento Nacional de Edificaciones establece que;
“El uso que se dé a los monumentos debera ser compatible con el respeto que
merecen las obras por su categoria de Monumentos, asegurandose la conservacion
en toda sus partes, estructura, forma, motivos ornamentales y demés elementos tales
como mobiliario y otros que forma parte integrante de sus arquitectura. Sea cualquiera
el uso que se le dé a un Monumentos, no se permitiran transformaciones que vayan en
menoscabo de su arquitectura y que adulteren su fisionomia original para los fines de
su utilizacion. (...)";

Que, respecto a las obras de acondicionamiento, remodelacion y ampliacion
ejecutadas en forma inconsulta, resulta oportuno recordar que el articulo 2° de la Ley
N° 27580, Ley que dispone medidas de proteccion que debe aplicar el Instituto
Nacional de Cultura para la ejecucion de obras en bienes culturales inmuebles
(publicada el 6 de diciembre del 2001), concordado con el articulo 37° del Reglamento
de la Ley General del Patrimonio Cultural de la Nacién (Decreto Supremo N° 011-
2006-ED), dispone la prohibicion de la regularizacién de obras inconsultas, bajo
responsabilidad penal para quien las autoriza; de modo contrario se vulneraria el
principio de legalidad que rige el procedimiento administrativo,

Que, respecto a los medios probatorios que hace referencia en el recurso de
apelacién, se debe sefialar que fueron evaluados en su oportunidad por la Direccién
de Patrimonio Histérico Inmueble cuando resolvié el recurso de reconsideracion,
actuados que fueron presentados y analizados también antes de la emision de la
Resolucion Directoral N° 016-2018/DPHI/DGPC/VMPCIC/MC, que resolvié no emitir la



autorizacion sectorial requerida para el otorgamiento de licencia de funcionamiento. El
citado Informe N° 900005-2018-AAA/DPHI/DGPC/VMPCIC/MC emitié la opinion
siguiente: “de lo advertido en la inspeccién ocular, se evidencia que en el inmueble se
han realizado modificaciones a la fabrica original al interior del local, las cuales
contravienen lo establecido en los literales d) y h) del articulo 22° de la Norma A.140,
el numeral 16) del articulo 26° y el 51° de la Norma A.010, y el articulo 9° de la Norma
A.070, todas del Reglamento Nacional de Edificaciones, toda vez que se ha
modificado la concepcién de ordenamiento espacial y la expresiéon formal del bien
cultural inmueble al haber ejecutado obras al interior de la edificacion como la
utilizacion de perfiles ranurados como vigas y columnas para soportar un entablado de
madera, dicha estructura soporta una mezzanine para el uso de mercancias, el cual no
cuenta con la altura libre minima de piso a cielo raso, ademas de la habilitacién de una
escalera caracol y una escalera metélica para el acceso al mezzanine; la habilitacién
de servicios higiénicos con instalaciones sanitarias empotradas y sin ventilacion
natural o mecénica y la colocacion de enchape ceramico; el tapeado de vanos que dan
al zaguan y al patio principal y la apertura de vanos hacia el corredor con cortina
enrollable metalica; la instalacion de un ftoldo de estructura metélica en el patio
principal, utilizando el patio para exhibicién de mercancia y despacho; la instalacién de
un falso cielo raso de planchas de triplay con instalaciones empotradas y adosadas en
la zona de exhibicién y venta ocultando el entrepiso; y la clausura de todos los vanos
(puertas y ventanas) en el segundo nivel, utilizandose integramente el piso con
mercancias, originandose una sobrecarga al entrepiso y no teniendo ventilacion
natural o forzada, se advierte por las caracteristicas y temporalidad de los materiales
de acabado que se habrian ejecutado intervenciones y obras recientes para el
acondicionamiento de los ambientes al nuevo uso y funciones, las cuales no cuentan
con antecedentes de licencias y/o autorizaciones en archivo de la Direccion de
Patrimonio  Histérico Inmueble, siendo estas obras de acondicionamiento,
remodelacién y ampliacién que no contribuyen a la conservaciéon del bien cultural
inmueble integrante del Patrimonio Cultural de la Nacién y que van en menoscabo de
su arquitectura toda vez que adulteran la fisonomia original para los fines de su
utilizacion;

Que, a mayor abundamiento, el érgano técnico al momento de la evaluacién de

la solicitud presentada, indicé que “respecto al uso, el establecimiento se ubica en la
Zona de Tratamiento Especial 2 (ZTE-2) segtin el Plano de Zonificacion de Lima
Metropolitana aprobado mediante Ordenanza N° 893-MML de fecha 20 de diciembre
de 2005; el giro comercial solicitado es para oficina administrativa, venta al por mayor
y menor de juguetes, articulos para el hogar y pasamaneria; los usos que se
encuentran conformes segtn el coédigo G513923-Venta al por mayor de juguetes,
G513903-Venta al por mayor de accesorios para el hogar, G523913-Merceria y
Pasamaneria; se verifico que el uso de oficina administrativa figura con cédigo
K749920 pero no se permite la venta ni almacenamiento de mercaderia.
Sin embargo, de la inspeccion ocular realizada se verificé que el establecimiento utiliza
mas del 50% del area total para el uso de almacenamiento de mercancias, y dicho uso
segun codigo 1-630208- Almacenes para Mercancias Varias, es NO CONFORME para
la Zona de Tratamiento Especial (ZTE-2), segiin Ordenanza N° 893-MML”:

Que, el articulo 21° de la Constitucion Politica del Peru describe los bienes
muebles e inmuebles que son Patrimonio Cultural de la Nacién y el deber de
proteccion de los mismos por parte del Estado. Adicionalmente, el articulo IV y VII del
Titulo Preliminar de la Ley General de Patrimonio Cultura de la Nacién, Ley N° 28296,
determinan que es de interés social y de necesidad publica la proteccion del
Patrimonio Cultual, siendo el Ministerio de Cultura la autoridad encargada de proteger
el Patrimonio Cultural de la Nacion. A su vez el articulo V del mismo cuerpo legal
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establece que: “Los bienes integrantes del Patrimonio Cultural de la Nacion,
independientemente de su condicién privada o publica, estén protegidos por el Estado
y sujetos al régimen especifico regulado en la presente Ley. El Estado, los titulares de
derecho sobre bienes integrantes del Patrimonio Cultural de la Nacién y la ciudadania
en general tienen la responsabilidad comtn de cumplir y vigilar el debido cumplimiento
del régimen legal establecido en la presente Ley. (...)";

Que, en el recurso de apelacion materia de evaluacion, no se aprecia ningun
analisis de interpretacion técnica o juridica que desvirtien los fundamentos de la
Resolucién Directoral recurrida, la misma gue se expidié cumpliendo el ordenamiento
juridico vigente;

Que, mediante Informe N° 900018-2017-JFC/DGPC/VMPCIC/MC de fecha 20
de junio del 2018, la asesoria legal de la Direccion General de Patrimonio Cultural
emite las precisiones correspondientes para que se cumpla con los aspectos formales
previstos en las disposiciones legales vigentes;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 29565 - Ley de creacion del
Ministerio de Cultura; Texto Unico Ordenado de la Ley 27444 - Ley del Procedimiento
Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS; Decreto
Supremo N° 005-2013-MC que aprobé el Reglamento de Organizacién y Funciones
del Ministerio de Cultura; Decreto Supremo N° 001-2010-MC que aprobd la fusion de,
entre otros, el Instituto Nacional de Cultura en el citado Ministerio, por lo que toda
referencia normativa al INC se debe entender al Ministerio de Cultura;

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la
Empresa Casa Diaz Hermanos SAC., representada por el sefior Luis Alberto Zarate
Plasencia, contra la Resolucién Directoral N° 900012-2018-DPHI/DGPC/VMPCIC/MC
de 15 de mayo de 2018, que resolvié declarar infundado el recurso de reconsideracion
interpuesto contra la Resolucién Directoral N° 000016-2018-DPHI-DGPC/VMPCIC/MC
de 13 de febrero de 2018, que resolvié no emitir autorizacion sectorial para la emision
de la licencia de funcionamiento para el uso de oficina administrativa, venta al por
mayor y menor de juguetes, articulos para el hogar y pasamaneria en el
establecimiento ubicado en el jiron Junin N° 752, distrito, provincia y departamento de
Lima, por las razones expuestas en la parte considerativa de la presente resolucion,
dandose por agotada la via administrativa.

Articulo 2°.- Notificar la presente resolucion a la Empresa Casa Diaz
Hermanos S.A.C. representada por su Gerente General, Luis Alberto Zarate Plasencia.
REGISTRESE Y COMUNIQUESE.
Mi io de Cultura

irgccion Generd) de Patrimonio Cultural




