Nro. 073-2018-VMPCIC-MC

Lima, j GM;\YD 2918

VISTO, el recurso de apelacion interpuesto por el sefior Luis Hilibrando Ramos
Gutieérrez contra el acto contenido en la Resolucion Directoral N° 030-2018-DGDP-
VMPCIC/MC,; vy,

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucion Directoral N° 000015-2017/DCS/DGDP//MPCIC/MC
de fecha 04 de mayo de 2017, la Direccién de Control y Supervisién de la Direccion
General de Defensa del Patrimonio Cultural del Ministerio de Cultura, inicid
procedimiento administrativo sancionador contra el sefor Luis Hilibrando Ramos
Gutieérrez, por ser el presunto responsable de haber ejecutado obras de excavacion y
remocién con maquinaria pesada para la ampliacion de sus cultivos de tunales en un
area aproximada de 929 metros cuadrados del area intangible del Sitio Arqueologico
Chamallanca A, declarado bien integrante del Patrimonio Cultural de la Nacion, la cual
habria ocasionado una alteracion al bien cultural, incurriendo en la infraccién prevista
por el literal e) numeral 49.1 del articulo 49 de la Ley N° 28296, Ley General del
Patrimonio Cultural de la Nacién;

Que, con la Resolucién Directoral N° 020-2018-DGDP-VMPCIC/MC, de fecha 08
de febrero de 2018, emitida por la Direccion General de Defensa del Patrimonio Cultural,
se resolvio imponer la sancién administrativa de multa de 151 UIT al sefior Luis
Hilibrando Ramos Gutiérrez (en adelante el recurrente), en el procedimiento
administrativo sancionador seguido en su contra, por la infraccion prevista en el literal
del numeral 49.1 del articulo 49 de la Ley N° 28296, Ley del Patrimonio Cultural de la
acion, efectuada contra el Sitio Arqueoldégico Chamallanca A;

Que, mediante Resolucion Directoral N° 030-2018-DGDP-VMPCIC/MC de fecha

contra la Resolucién Directoral N° 020-2018-DGDP-VMPCIC/MC, de fecha 08 de
febrero de 2018;

Que, con fecha 20 de abril de 2018, el recurrente interpuso recurso de apelacién
contra la Resolucion Directoral N° 030-2018-DGDP-VMPCIC/MC, alegando que: i) La
Direccion General de Defensa del Patrimonio Cultural desconoce el derecho de
posesion de su parcela que mantiene aproximadamente desde hace dieciocho afios, en
donde viene desarrollando actividad agricola y sobre la cual no existe evidencia de
restos arqueoldgicos, ii) En el afio 2015 tomo conocimiento de la existencia de la zona
arqueologica declarada y delimitada seguin Resolucién N° 1322/INC del 30 de setiembre
de 2005 y iii) Considera temeraria la imposicién de multa ascendente a 151 UIT, a un
modesto campesino por cultivar una parcela de terreno de 900 metros cuadrados;



Que, el numeral 215.1 del articulo 215 del Texto Unico Ordenado de la Ley
N°® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS (en adelante TUO de la LPAG), establece que frente a un
acto administrativo que se supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés
legitimo, procede su contradiccion en la via administrativa mediante los recursos
administrativos sefialados en el articulo 216 del TUO de la LPAG;

Que, el articulo 219 del TUO de la LPAG, indica que el escrito del recurso debera
senalar el acto del que se recurre y cumplira los demas requisitos previstos en el articulo
122 de la citada Ley. Ademas, debe ser interpuesto dentro del plazo perentorio de
quince (15) dias habiles, ello en aplicacion de lo dispuesto en el numeral 216.2 del
articulo 216 de la referida Ley;

Que, el recurso de apelacion presentado por el recurrente cumple con los
requisitos exigidos por los precitados articulos 122 y 219 del TUO de la LPAG, por lo
que corresponde su tramite y resolucion respectiva;

Que, el articulo 1V del Titulo Preliminar de la Ley N° 28296, Ley General del
Patrimonio Cultural de la Nacion, declara de interés social y de necesidad publica la
identificacion, registro, inventario, declaracion, proteccion, restauracion, investigacion,
conservacion, puesta en valor y difusion de los bienes del Patrimonio Cultural de la
acién y su restitucion en los casos pertinentes;

Que, con relacién a lo alegado por el recurrente sobre el desconocimiento de la
ntidad al derecho de posesion de su parcela, dentro de la cual viene desarrollando
actividad agricola desde hace aproxirnadamente dieciocho afios; es preciso sefialar que

== su derecho de posesién no es materia de cuestionamiento, toda vez que conforme a lo

previsto en el articulo V de la Ley N° 28296, Ley General del Patrimonio Cultural de la
Nacion, se dispone que independientemente de la condicién privada o publica de los
bienes integrantes del Patrimonio Cultural de la Nacion, éstos se encuentran protegidos
por el Estado y sujetos al régimen especifico regulado por la ley citada, ello en
concordancia con lo previsto en el numeral 6.3 del articulo 6 de la misma Ley, que sefala
que el propietario del predio donde exista un bien inmueble integrante del Patrimonio
Cultural de la Nacion de caracter prehispanico, esta obligado a su proteccion y
conservacion, evitando consecuentemente su destruccién; por lo que habiéndose
corroborado que el recurrente ha ejecutado obras de excavacion y remecion con
maquinaria pesada para la ampliacién de su cultivo de tunales, afectando el Sitio
Arqueolégico Chamallanca A, ha incurrido en la infraccion tipificada por el numeral e)
del numeral 49.1 del articulo 49 de la acotada Ley; que prevé la alteracién al bien
integranie del Patrimonio Cultural de la Nacion, por excavaciones en sitios
arqueoldgicos sin contar con la autorizacién del Ministerio de Cultura;

Que, respecto a que el recurrente tomo6 conocimiento de la declaracion vy
delimitacion del Sitio Arqueoldégico Chamallanca A en el afio 2015; debemos sefalar
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que por la Resolucién Directoral Nacional N° 1322/INC de fecha 30 de setiembre de
2005, se declar6 y delimité el Sitio Arqueolégico mencionado, la misma que fue
publicada en el Diario Oficial El Peruano el 10 de octubre de 2005, advirtiéndose que
los hechos materia del presente procedimiento devienen de los afios 2015, 2016 y 2017,
conforme se aprecia del Acta de Verificaciéon N° 119-DIRPOFIS-PNP/DIVIDCAPPC-
DEPIDCPC de fecha 24 agosto de 2015 y el Acta de Inspeccién — DCS de fecha 20 de
enero de 2017;

Que, respecto a la temeridad en la imposicion de multa ascendente a 151 UIT
alegada por el recurrente; cabe precisar que conforme lo establece la Direccion de
Control y Supervision a través del Informe N° 000260-2017/DCS/DGDP/VMPCIC/MC de
fecha 29 de noviembre de 2017, la alteraciéon que ha sufrido el Sitio Arqueoldgico
Chamallanca A esta calificada como alteracion grave sobre un bien cultural relevante,
conforme se prescribe en el Anexo C Tabla de Escala de Multas, previstas en
Reglamento de Sanciones Administrativas por infracciones contra el Patrimonio Cultural
de la Nacién, aprobado mediante Resolucién Directoral N° 000005-2016-DGDP-
VMPCIC/MC, por lo que corresponde imponerse una sancion administrativa de multa
entre 151 y 400 UIT, debiendo tenerse en cuenta que en atencion a los argumentos y
analisis de los hechos evaluados en el expediente de apelacién ha quedado evidenciado
que el recurrente es el responsable directo de la alteracién grave sobre el Sitio
Arqueolégico Chamallanca A, correspondiéndole el minimo de multa sefalado en la
escala citada, disponiéndose a su vez como medida complementaria el retiro de las
plantaciones de tuna y del sistema de riego por goteo existentes en el area afectada de
9 m2 del sitio arqueoldgico acotado;

/;,‘: Que, en mérito a los argumentos vertidos por el recurrente en su recurso de

,:ﬁ se elacion, estos no desvirtian los fundamentos contenidos en la resolucion apelada,

wEdebiendo tenerse en cuenta que los articulos 29 y 32 del Reglamento de Sanciones
—  Administrativas por infracciones contra el Patrimonio Cultural de la Nacién, aprobado
mediante Resolucion Directoral N° 000005-20168-DGDP-VMPCIC/MC, establece que los
informes técnicos, acta de verificacion e informe técnico pericial constituyen medios
probatorios dentro del procedimiento administrativo sancionador y la informacion
contenida en ellos se tiene por cierta, salvo prueba en contrario;

Que, en el presente caso se ha probado por parte de la autoridad administrativa
la infraccion cometida al haber contravenido lo establecido en el literal ) del numeral
49.1 del articulo 49 de la Ley N° 28296, Ley General del Patrimonio Cultural de la
Nacion;

De conformidad con lo establecido en el Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo
N°® 006-2017-JUS; la Ley N° 29565, Ley de Creacién del Ministerio de Cultura; la Ley
N° 28296, Ley General del Patrimonio Cultural de la Nacién; el Reglamento de
Sanmones Administrativas por infracciones contra el Patrimonio Cultural de la Nacion,



aprobado mediante Resolucion Directoral N° 000005-2016-DGDP-VMPCIC/MC vy el
Reglamento de Organizacién y Funciones del Ministerio de Cultura, aprobado mediante
Decreto Supremo N° 005-2013-MC;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el
Aor Luis Hilibrando Ramos Gutiérrez contra la Resolucién Directoral N° 030-2018-
~../WDGDP-VMPCIC/MC de fecha 15 de marzo de 2018, de conformidad a las
sonsideraciones expuestas en la presente Resolucion.

Articulo 2.- Dar por agotada la via administrativa.
Articulo 3.- Notificar la presente Resolucion al sefior Luis Hilibrando Ramos

Gutiérrez, a la Direccion General de Defensa del Patrimonio Cultural y a la Oficina de
Ejecucidon Coactiva de este Ministerio, para los fines consiguientes.

Regisirese y comuniquese.

U FEUPEVILLACORTA OSTOIAZA

Viceministre de Patnmonio LUl C



