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VISTOS, la apelacion formulada por Viettel Peri SAC, contra el acto administrativo
contenido en el Oficio N° 272-2015-DDC-CAJ/MC de la Direccidn Desconcentrada de
Cultura de Cajamarca; y, el informe N° 643-2015-0GAJ-SG/MC de fecha 13 de agosio de
2015:; y,

CONSIDERANDO:

Que, mediante Ley N° 29565 se crea el Ministerio de Cultura como organismo del
Poder Ejecutivo con personeria juridica de derecho publico, estableciendo entre sus
funciones la de realizar acciones de declaracién, investigacion, proteccién, conservacion,
puesta en valor, promocion y difusion del Patrimonio Cultural de la Nacion;

Que, de conformidad con el numeral 97.2 del articulo 87 del Reglamento de
Qrganizacion y Funciones del Ministerio de Cultura, aprobado por Decreto Supremo N° 005-
2013-MC, corresponde a las Direcciones Desconcentradas de Cultura promover Ia
proteccion y defensa, y ejecutar la fiscalizacion para el cumplimiento de la normatividad vy
reglamentacion del Patrimonio Cultural de la Nacién, dentro de sus respectivos ambitos de
competencia;

Que, mediante Carta Notarial de fecha 25 de junio de 2014, la sefiora Judy Elizabeth
Tello Figueroa presenta denuncia, solicitando la reubicacion de una antena de telefonia
celular en salvaguarda del Patrimonio Histérico de Cajamarca;

Que, con Informe N° 204-2014 Of ARQ-DDC-CAJ/MC de fecha 17 de julio de 2014,
se constata el hecho materia de la denuncia a través de una inspeccién ocular y se
recomienda tomar acciones contra la compafiia de ielefonia Viettel Peri SAC puesto que
la edificacion no cuenta con la autorizacion respectiva;

Que, mediante el Oficio N° 1026-2014-DDC-CAJ/MC de fecha 18 de agosto de
~ 2014, la Direccion Desconcentrada de Cultura de Cajamarca comunica al administrado que
¢ toda cbra realizada en Zona Monumental debe sujetarse a la normatividad vigente relativa
a la proteccién del Patrimonio Cultural de la Nacién y que no se ha cumplido con observar
los articulos 22.1 y 22.2 de la Ley General de Patrimonio Cultural, por lo que se solicita a
Viettel Perl SAC realizar las acciones necesarias para el retiro de la antena de telefonia
mavil en un plazo de quince (15) dias calendario;

Que, a través de la Carta N° 051-14-VP de fecha 22 de agosto de 2014, Viettel Pert
SAC solicita llegar a un acuerdo para la reubicacion de dicha antena de telefonia celular:




Que, la referida solicitud estd comprendida dentro de los procedimientos iniciados
de parte. Como tal, al no estar regulada por el Texto Unico de Procedimientos
Administrativos — TUPA del Ministerio de Cultura, debe ser tenida como un derecho de
peticidn, segln lo regulado por el articulo 107 de la Ley N® 27444, | ey de Procedimiento
Administrativo General, el cual sefiala que “Cualquier administrado con capacidad juridica
tiene derecho a presentarse personalmente o hacer representar ante la autoridad
administrativa, para solicitar por escrito la satisfaccion de su interés Jegitimo, obtener la
declaracion, el reconocimiento u otorgamiento de un derecho, la constancia de un hecho,
gfercer una facultad o formular legitima oposicion™;

Que, mediante Oficio N° 1152-2014-DDC-CAJ/MC de fecha 12 de septiembre de
2014, 1a Direccién Desconcentrada de Cultura de Cajamarca sefiala a la empresa Vietiel
Pert SAC que al no haber solicitado [a autorizacion correspondiente al Ministerio de Cultura
para la colocacién de la antena, continuara con las acciones legales correspondienies;

Que, a traves de la Carta N° 054-14-VP de fecha 29 de septiembre de 2014, la
empresa Viettel Perd SAC comunica estar evaluando la reubicacién de la antena solicitando
se e otorgue plazo hasta el 31 de diciembre de 2014;

Que, mediante Informe N° 281-2014 Of. ARQ-DDC-CAJ/MC de fecha 9 de octubre
de 2014, la Oficina de Arquitectura de la Direccion Desconcenirada de Cultura de
Cajamarca recomienda solicitar a la empresa que sustente, mediante un cronograma de
actividades, el plazo sefialado para la reubicacién de la antena;

Que, través de la Carta N° 212-VP-SUCURSAL-CAJAMARCA de fecha 5 de
diciembre de 2014, la empresa presenta “Cronograma de desinstalacion de ia torre”;

Que, con Carta N° 20-VP-SUCURSAL CAJAMARCA de fecha 20 de marzo de 2015,
la empresa Viettel Per( SAC solicita una ampliacién de plazo a fin de poder cumplir con el
mandato establecido;

Que, mediante Oficio N° 272-2015-DDC-CAJ/MC de fecha 6 de abril de 2015, la
Direccién Desconcentrada de Culiura de Cajamarca deniega la ampliacion de plazo
solicitado por la empresa Viettel Perd SAC para la reubicacion de la antena de telefonia:

Que, la empresa Viettel Pert SAC interpone recurso de apelacion a través del escrito
de fecha 22 de abril de 2015, mediante el cual se solicita se declare la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio N° 272-2015-DDC-CAJ/MC por el cual se deniega la
ampliacidn del plazo para la reubicacidn de la antena de telefonia;

Que, debe considerarse que la referida denegatoria se ha realizado conforme a un
derecho de peticion, por lo cual la respuesta de la administracién califica como un acto de
Yero tramite, el cual no esta comprendido dentro de los alcances del numeral 206.1 de
rticulo 206 de la Ley N° 27444, el mismo que sefiala que “Frente a un acto administrativo
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que se supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés legitimo, procede sy
contradiccién en la via administrativa mediante los recursos administrativos sefialados en
el articulo 207 de la LPA G”

Que, en este sentido, de la revision de lo actuado se colige que el oficio en cuestion
no se enmarca dentro de los aicances del numeral 208.1 del articulo 206 de la Ley N°
27444,

Que, de conformidad con [o establecido en el numeral 206.2 del citado ariiculo 206
de la Ley N° 27444, “sélo son impugnables los actos definitivos que ponen fin a la instancia
y los actos de trémite que deferminen la imposibilidad de continuar el procedimiento o
produzean indefension (...)". Asi, no procede la contradiccion en la via administrativa del
Oficio N° 272-2015-DDC-CAJ/MC, puesto que, como se sefiald, las actuaciones de g
Direccion Desconcentrada de Cultura de Cajamarca, en el presente procedimiento,
constituyen meras exhortaciones:

Que, de esta manera, el Oficio N° 272-2015-DDC-CAJ/MC constituye Unicamente

idido comunicar la no

Que, por todo lo sefialado, la apelacion formulada por Viettel Perli SAC, contra el
Oficio N° 272-2015-DDC-CAJ/MC de fecha 6 de abril de 2015, emitido por la Direccion
Desconcentrada de Cultura de Cajamarca, deviene en im procedente;

Que, teniendo en cuenta lo resuelto por la Direccion Desconcentrada de Cultura de
Cajamarca, corresponde al despacho del Viceministerio de Patrimonio Cuitural e industrias
Culturales resolver el recurso prasentado;

Estando a lo visado por la Directora General de la Oficing General de Asesoria
Juridica;

De conformidad con io dispuesto en la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General: la Ley N° 29565, Ley de creacidn del Ministerio de Cultura; y, el
Reglamento de Organizacion y Funciones del Ministerio de Cultura, aprobado por el
Decreto Supremo N° 005-2013-MC;

SE RESUELVE:
Articulo 1°.- Declarar improcedente el recurso de apelacion interpuesto por Viettel

Pert SAC contra el Oficio N° 272-2015-DDC-CAJ/MC de fecha & de abril de 2015, emitido
por la Direccién Desconcentrada de Cultura de Cajamarca.




Articulo 2°.- Notificar la presente Resolucion Ministerial a la Direccion
Desconcentrada de Cultura de Cajamarca y a Vieitel Peru SAC para los fines que
55 correspondan. '

Registrese y comuniquese.
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